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PROBLEMY

Z WOLNOSCIA

ARCHITEKTOW KEOPOTY 7 CIFSLAWEM BIELECKIM

ROZMAWIA TOMASZ JASTRUN

Tomasz Jasteun: Kazdy kto przybywa do Pol-
ski zadafe sobie pytanie, dlaczego tu Jest tak
okropnie braydko, architektura jest tak ponu-
ra, tyle jest zniszczonych urbanisiycznie kra-
Jobrazéw? Komunizm zwielokrotmil u nas
wszystko co zle. Ale czy pewna tradvcia nie-
chlujstiva tef czesci Europy nie wyjasiia stop-
nia i skali brzydory?

Czestaw Bielecki: Zgoda — niechlujstwa 1ak,
Ale przede wszystkim intelektualnego. Archi-
tekei od 1980 roku bronig si¢ przed lustracja.
Wolg zbiorowy nieodpowiedzialnosc, Tak sie
rzecz miala 7 fabrykami domow, Szukano na
przyklad porownan z prefabrykaci na Zacho-
dzie. Ale przeciez tam nie mozna bylo StWOrzy¢
panistwowego monopolu, ktary by tak po-
wszechnie stypizowal i zuniformizowal prze-
strzen! Powolywanie sie na mniejsze zlo przez
tych wszystkich, krorzy uczestniczyli w paranoi
prefabrykaci jest wiee dowodem intelekiual-
nego niechlujstwa. Czasami porownywano ez
naciski ideologiczne, ktorym poddawano lite-
raturg czy prase do analogicznej svtuacji w ar-
chitekturze. Problem w tym, ze szkody spo-
leczne, ktore uczyniono w tej dziedzinie,
trwad beda przez dziesigeiolecia, 2 w urbanisty-
ce przez stulecia.

T.].: Ciggle nie ma jednak odpowiedzi na pr-
tanie dlaczego na praykiad w Rumunii Jjest le-
biej, podczas gdy ich architekci nie byli mniej
oporiunistyczni?

Cz.B.: Sadze, za Zbigniewem Herbertem, ze
strach, chec kariery 1 pieniedzy byly glownym
budulcem podkultury socjalizmu. Od lat szesc-
dziesigtych nie mozna juz bylo liczye, ze kogos
rozstrzelajg za odrobing odwagi. Socrealizm
byl pierwsza uniformizacjy Polski. Wiedy juz
walczono o typizacie, na prayklad owworow
okiennych. Do dzi§ mozna podziwiac w calej
Polsce lekko kopniety” w proporcjach kwa-
drat okienny, taki sam na MDM:-ie, jak i w ma-
lomiasteczkowym osiedlu ZOR-u. Protest prze-
ciw socrealizmowi, tak agresywnemu wobec
modernizmu, przybral charakter rewaniu,
Kofcem i wiumfalnym zwienczeniem historii
architektury mial by¢ znow modernizm, Spoz-
nieni modernisci byli gorliwi, ale hezmyslni,
Osiagnal wicc modernizm inne niz socrealizm,
ale podobnie millenarystyczne weielenie,

Jesli jestesmy prowincjonalni, to z powodu te-
go wielkiego opdznienia cywilizacvjnego, spo-
wodowanego komunizmem. Bez przerwy re-
produkujemy, tworzymy repliki zachodnich
konwencji, zamiast tworczo interpretowac
wlasng architekrure 1 wpisywaé ja w nurty
Swiatowe. Mamy nawet pogarde dla tego, co

sig rodzi w kraju. Jest rzeczy charakterystycz-
ng, ze gdv modernizm na Zachadzie si¢ kon-
czylipowstal |, Team-Ten” - u nas nastapila re-
cydywa w formie modernistycznego prostac-
twa. Oskar Hansen, chociaz nie bez skazy, jest
zapoznang wielkg indvwidualnoscia w polskiej
architekturze. 1 on przez moment uwierzyl
w protektorat panstwa, ale lewiatan pozeral
tworcOw zbyt oryginalnych. Ich strata, gdv te-
go nie widziel:. Co za ironia historii, ze ustatni
architekt, ktory po naszej spolce .Dom i Mia-
sto” projektuje rozbudowe Schillerowskiej Za-
chety, nie wiedzial, ze przed nim byl projeks
£amecznika i Hansena z 1958 roku, wyprzedza-
jacy Centre Pompidou. To jeden z wielu przy-
kladow kolosalnego lekcewazenia whasnej tra-
dvcii, zaniechania myslenia o tym, jak wpisac jg
we wspdlezesnosé.

T.).: Nasze uczelnie nie ksztaicg chyba #le,
skaro tylu polskich emigrantow zrobilo karie-
Y po wyjezdzie z kraju?

Cz.B.: Wyjechale ponad tysiac, a kariery zrobil
maly procent. Nasze wydzialy architektury
uczg rzemiosla. Powstaje pytanie, czy prawdzi-
wy profesjonalizm nie wymaga pewnego mini-
mum pracy intelektualnej? T nastepne pytanie;
czy nasi architekel rozumieja wielks transfor-
macje, ktora dokonuje sie w Polsce? Nasze
uczelnie sy nigzle, ale tylko tam, gdzie naucza
sie elementarnego rzemiosla zawodowego. Za-
razem, od co najmniej dziesigcioleci, uprawia-
ja one .pranie mozgu" adepta architektury,
w bezmyslny sposob uczae tzw. prakeycznych
formulek i chwytow. Nie dajg intelektualnego
zaplecza, krore zmiennie i chwiejnie, ale weigz
zasila zachodnia architekeure. Tam architekei
wiedzg dlaczego rysuja pewne formy. To wyra-
sta nie tylko z mod, ale z pewnych trendow
myslowych, a gdy te sie starzeja, obrastajg in-
nymi formami estetycznvmi. U nas, podobnie
jak w XIX wieku, gdy importowano z Wiednia
gipsowe profile, tak i teraz naklejamy kopie na
szkielet myslowy, ktory pozostaje niezmienny.
To jest rodzaj prefabrykowania mysli. Dlatego
wszyscy, kiorzy protestujg przeciw obecnosci
obcych inwestorow w Polsce, twierdzac, ze to
co nam si¢ proponuje to kosmopolityczne
SZIANCE, zapominajd, ze feszcze gorsza rzecrg
jest polska replika kosmopolityezne sztancy.
Oto ¢i, co tak zazarcie bronia rodzimych trady-
Cji naszej architekrury, nie cheg wiedziec, 7e
juz dawno wytrzebiono indywidualnosé i cha-
rakter w polskiej architekturze. A wielkie za-
slugi majy tu niestety nasze uczelnie.,

T.: Jestesmy jednak w ruchu, cos sie bu-
dufe...

Cz.B.: Pomimo wszystko jest wiele zmian na
lepsze. Sprywatyzowanie zawodu i jego zdemo-
nopelizowanie pchnelo naszg architekture do
przodu w ciggu ostatnich dziesieciu lat. Ten
proces zaczal si¢ okolo 1983 roku. Architek:
uprawiajacy wolny zawod natrafia na ogromny
opor licznych struktur monopolistyeznych.
Niektore z nich do dzi§ dzielnie sie bronia, jak
na przykiad, sprywatyzowane lub nie, biura
planowania przestrzennego. Ale konkurencja
tworzy nowe wartosci. Drugim pozytywnym
clementem jest powolne strukturalizowanie
si¢ rynku budowlanego i masowy impor: mate-
rialow budowlanych. Sprywatvzowaniem ich
produkeji, otworzeniem sie nowych mozliwo-
sci technicznych, wprowadzeniem komercyj-
nych standardow w budownictwie architeked
zostali zmuszeni do tworczosei na innym, Wi
szym poziomie. To, co dawniej architekt ryso-
wal jako element estetyczny, dzisiaj klient ku-
puje w postaci gotowego technicznego gadie-
tu. Architekt musi wiec podnies¢ poziom swo-
j&j tworezosei lub zmieni¢ role w zawodzie na
sprawnego rzemiesinika i adapratora, laczace-
go rozne standardy w calosci, kidrych oczeku-
je klient. To oczywiscie nie jest architektura.
Upieram sig, Ze architektury jest tylko ta czese
budownictwa, ktora czasami moze aspirowac
do peziomu sztuki. Obrona zawody przez upo-
wszechnienie przekonania, ze wiekszosé bu-
downictwa mieszkaniowego jest architekturg,
zawiodla, Okazala sie obrong monopolu kon-
cesji na tandetg estetyczng, a nie obrong profe-
8ji. Nie powiedzielismy sobie przez te lata wol-
nosci, czeSciowo dla architektury stracone, ze
popietamy zdrowg konkurencje, pomimo, e
ona czasami i w nas samych uderza. Sitg rzeczy
i ciazenia czasu polska architekiura zostala
diwignieta na nieco wyzszy poziom. Gdy juz
nie ma wyboru, trzeba przesta¢ udawac, ze jest
architektur to, co jest tvlko poprawnym buy-
downictwem. W gruncie rzeczy skorzystali-
$my nie przez moc ducha a przez nacisk oko-
licznosci.

T.J.: Czy to przede wszystkim procesy gnilne
nie byly powodem naszej rewolucji? Pie¢ lat
femu patrzqc na Polske 2z pozycji nagle odzy-
skanej wolnosci  probowalismy zastanowic
ste. dlaczego wlasnie u nas katastrofa este-
tvezna i techniczna w architekturze zaszla
tak daleko. Pytalismy tez - co bedzie jutro?
Przyszlosc naszej architekiury uzalesniali-
$my od gruntownych zmian w takich dziedzi-
nach jak: prawo, wwlaszczenie przestrzeni
oraz wprowadzenie zasad wolnego rynky.
Czy to sie stalo?



Zdjecie: Hanna Dlugosz

Cz.B.: W dziedzinie prawodawstwa nie nastapi-
ly radykalne zmiany. Nowe prawo budowlane
upraszcza juz nieco zagmarwane i korupcjo-
genne procedury zatwierdzania projektow in-
westycji. Te procedury administracyjne i pla-
nowanie przestrzenne, sprowadzajace si¢ bar-
dziej do blokad, niz podejmowania decyzji, po-
wodowaly samowole budowlane.

Poprzednie planowanie stanowilo triumf go-
spodarki realnego socjalizmu. Byl to ponury
riumf idei nad marerig naszvch miast i wsi.
Dzisiaj jest ono juz tylko obrong monopolu
pewnej grupy decydentdw i zarazem planistow
przestrzennych. Ostatnia ustawa o gospodarce
przestrzennej nie mowi nadal o rzeczy podsta-
wowej, o formie miasta, o vm, co i jak powin-
no by¢ w nim chronione. Na przekor ortodok-
syjnym funkcjonalistom wiemy juz, Ze w t¢ sa-
mg forme miasta mozemy wpisac rozne funkcje
i ustroje. Nasza troska winna by¢ dobra forma

miasta, 4 nie plamy funkcji, kiore malowano
w polskiej .szkole akwarelistyki”, mylonej
z urhanistyka. To wlasnie jest gruba kreska
w polskicj urbanistyce, ktora stanowi przediu-
zenie grubej kreski w polskiej polityce. Za-
miast powiedzied, ze mielidmy do czynienia
z rodzajem fikcyinej nauki, kiéra stanowila ra-
cjonalizacje ustrojowych dogmatow, uznano,
#e 10 hyla obiekivwna dziedzina wiedzy. Do
dzis wspominam zdziwienie naszych profeso-
row w latach szescdziesiatych, Ze majge tak
wspaniale warunki do planowania (chochy
mozliwos¢ nieograniczonych wywlaszezen)
wladza ich nie wykorzystuje i zarzuca nasze
przestrzenne wizje.

W dziedzinie prawa budowlanego zblizylismy
sie do pragmatycznych rozwiazan prawnych.
Dotychczas panstwo i jego terenowe agendy
odpowiadaly za to, czy dzielo moina dopuscic
do uzytkowania, czyli zamiast projektanta lub

inwestora ryzykujacego pieniadze, rzecz zo-
stala przeniesiona na poziom biurokratyczne-
go nadzoru. Ta sytuacja jednak powoli sig
zmienia.

W dziedzinie inwestowania jestesmy jedynie
raczkujaca demokracja. Procedury prawne,
ktore stwarzajg ostatnie dwie ustawy, w zniko-
mym stopniu nawiazujg do sprawdzonvch roz-
wigzan zachodnich. Czyli solidarnie dziatajaca
mafia zawodowa decydentow, projektantow,
urzednikow spowodowala, Ze nie posuneli$my
sie do przodu.

T.J.: Czy to jest glownym powoden: zastoju?
Cz.B.: Fraternizacja opozycji z komunistami
zadecydowala, ze zatracily si¢ jakiekolwiek
warto$ci, rowniez w architekturze. Zgodzo-
no si¢ ~ jakze niefrasobliwie! — ze w wolna
Polske wkraczamy z bagazem dawnej komu-
nistycznej wiedzy oraz w asyscie strainikow
tej wiedzy.
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PROBLEMY

Polska architektura zostata skomunizowana,
bo ta forma prefabrykacji i standaryzacji byta
metoda komunizacji — chodzito o zatarcie gra-
nic mi¢dzy prywatnym a publicznym. Dzisiaj
fraternizacja dawnego i nowego lezy w intere-
sie wielu ludzi.

T.J.. Ale nie mowimy tu o spisku, mam na-
dzieje?

Cz.B.: Oczywiscie, ze nie. To bylo tylko zgod-
ne z pewnymi interesami, a interesy s3 wsze-
dzie i zawsze. Sytuacja w calej polskiej admini-
stracji stwarza podatno$¢ na korupcje, wiec
wszystko co sie styka z olbrzymimi przemiesz-
czeniami kapitalu musi dawa¢ efekt podobny
do zmowy.

Grzechem jest udawanie, ze pewne rzeczy
w przesziosci byly normalne. Co byfo normal-
ne? Czy te kilkusetosobowe biura projektowe,
czy Biuro Planowania Rozwoju, ktore budowa-
to i sterowalo rozwojem Warszawy, czy to, ze
jego dyrektor byl w rzadzie za komunizmu i po
jego upadku? To wszystko byto chore. Nie ata-
kuje 0sob, a nawet instytucji. Winien byl sys-
tem, ktory, o zgrozo, z dawnych czasow zo-
stal przeniesiony do nowych. Ale pozostali
ludzie systemu, ktorzy go dzi§ odruchowo
reprodukuja.

T.J.: A uwtaszczenie przestrzeni?

Cz.B.: Widziane jest na kazdym kroku, cho¢ re-
prywatyzacja dokonuje sie bardziej bole$nie.
Jezeli nie wprowadzilismy wyraznej 'granicy,
ktora broni interesu publicznego — to mamy
Warszawe zamieniong w bazar. Uderzajacy jest
fakt, ze w Polsce olbrzymi obrot kapitatu nie
owocuje obiektami uzytecznosci publicznej.
Czyli sklerotyczna my$l urbanistyczna nie po-
trafi sie¢ dostosowa¢ do nowych, mogacych ja
zrewolucjonizowaé warunkow. Nie ma bowiem
innych przyczyn, dla ktorych bazary nie prze-
ksztalcaja sie w handlowe centra miast. W kra-
ju o tysiacletniej tradycji handlu, na placu no-
szacym nazwe Konstytucji, pojawia sie mia-
steczko kioskow handlowych z dymnikami,
a obok kwitnie kantor wymiany walut czynny
calg dobe. Oto jak pienigdz potrafi zmieni¢
krajobraz, jak animuje sie ,parter”. Ale to jest
kapitalizm do pierwszego pictra, a nie — roz-
woj nieruchomosci. Jesli wzrost bogactwa
spofecznego nie owocuje budowlami uzy-
tecznosci publicznej, ktore stuzg wytwa-
rzaniu tego bogactwa, musi to po pieciu
latach niepokoi¢. Brak wizji i brak woli
wladzy publicznej, lokalnej i centralnej, aby
odbudowa¢ nasze miasta. W tym sensie ich
przestrzen publiczna jest nadal bezpanska.
Jesli nie potrafimy wolnosci i wolnej sfery

prywatnej zaprzac do szybkiej budowy prze-
strzeni publicznej, to widocznie dawna sklero-
za nadal nam cigzy. Interes publiczny nie jest
przez wiadze chroniony, nie ma formy, przele-
wa si¢ miedzy palcami. W tej dziedzinie zmiany
nie s3 na miare epoki.

T.J.: Czy pojawili sie klienci?

Cz.B.: Pojawili si¢ klienci publiczni zachodni
oraz prywatni polscy. I oni na szczescie dyktu-
ja nowe reguly gry. Polskie instytucje panstwo-
we i komunalne nie maja jeszcze silnych po-
trzeb ekspresji przez architekture. Zmieniaja
sie ministrowie budownictwa i kultury, a kultu-
ra budownictwa jest, pozal sie Boze, zatosna,
wrecz groteskowa.

T.J.: Czy jedng ze zmdr, réwniez nowych cza-
sow, nie jest brak decyzji?

Cz.B.: Polske wykonczy podworkowa polityka,
w ktorej najwazniejsze jest kto kogo zablokuje
w inicjatywie gospodarczej i kto pokaze, ze
najzreczniej robi fikolki na trzepaku po $rod-
ku. Tak wygladaly spory w Warszawie i nie tyl-
ko. Na szczescie ludzie oraz instytucje uwlasz-
czyli sie, wiec sami zaczeli dba¢ o domy.

T.J.: Warszawa jednak sie zmienia. Na ile
dzieki wladzom architektonicznym, komu-
nalnym miasta, na ile na przekor nim?
Cz.B.: Kraj zmienia si¢ mocg nowych mechani-
zméw ekonomicznych, dynamiki gospodarki
kapitalistycznej, a nie dzieki temu, ze ta dyna-
mika jest rozumiana przez wladze. W przysz-
toéci odpowiedz bedzie jednak optymistycz-
na, poniewaz zycie nie da si¢ — jak nie dafo
sie wczesniej — naszej glupocie, ignorancji,
doktrynerstwu. Lecz na pytanie, czy my sami
pomoglismy zyciu kreowa¢ prawdziwg kulture
architektoniczng, odpowiedz jest bardzo
pesymistyczna i prosta. Nie, w niczym prawie
nie pomoglidmy; dryfujac udawalismy, ze
zeglujemy.

T.J.: Dlaczego nie ma dzisiaj catosciowej wi-
zji Warszawy?

Cz.B.: Bo plan miasta, jak kto$ powiedziat,
nie jest aktem wiedzy, ale wiadzy. A gdy wia-
dza nie ma wizji, to nie pojawiaja sie plany.
Jesli nawet sie pojawia, bedg wyrzucone do
kosza. Tym rozni si¢ architektura i urbanistyka
od sztuki, ze jest blizej polityki. Projekt jest
scenariuszem, a bez woli i pieniedzy tak film,
jak i dzielo architektoniczne nie pojawi sie.
T.J.: Czy patrzqc dzisiaj z géry na Warszawe,
w blasku storica zachodzqcego w naszym ar-
chitektonicznym balaganie, nie ujrzymy, ze
ten brak wizji Warszawy, to efekt braku wizji
nowej Polski?

Cz.B.: Tak wlasnie jest.

ARCHITECT’S TROUBLES WITH FREEDOM
— English summary

Tomasz Jastrun, a poet, essayist and journa-
list has held an interview with an architect,
politician and publicist — Czeslaw Bielecki.
Together they have reflected upon the cau-
ses of destruction of the Polish urban envi-
ronment. They have also inquired into possi-
ble dependence of this situatiuon upon the
political and economic crisis of the year 1989.
According to Bielecki — the causes under-
lying the aesthetic collapse of our archi-
tecture could be traced back to the commu-
nist past, when ideological premises had
led to uniformization of space. The damage
caused at that period will have a long lasting
effect on our minds and the environment that
surrounds us.

Jastrun’s interlocutor has touched upon the
subject of our parochialism and backwardness
in relation to the rest of the world. Instead
of creative interpretation we are creating
replicas of western conventions — he said.

According to Bielecki and Jastrun the state

of Polish architecture has improved slightly
in the course of the last five years — mostly as
a result of privatisation and demonopolisa-
tion of the profession. However to merit the
status of art — architecture should rise above
commercial standards and the fabrication of
ready-made technical gadgets. Also a persi-
sting problem of negligence in the sphere
of public interest has been stressed. The
ministers of culture and physical planning
come and go and the standards of architec-
ture remain deplorable. — Bielecki recapi-
tulates.

Fraternization of the opposition with the
communists has caused a situation where all
the values - also in the field of architecture
- have been lost.

The interlocutors have agreed that certain
progress had been achieved but treat it as
a result of dynamic development of the capi-
talist economy rather than the outcome of
any progress strategies consciously moni-
tored by the authorities.

Asked about the absence of total vision for
Warsaw as a town Bielecki answered Plan-
ning of a town is not an act of knowing but
an act of authority. When authorities have
no vision — there are no plans. The absence
of a general vision in case of Warsaw is in his
opinion a sign of the general lack of vision for
a new Poland.
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